
Додаток 2 

до Положення про Всеукраїнський 

конкурс студентських наукових робіт з 

галузей знань і спеціальностей 

(пункт 5 розділу ІV) 

 

РЕЦЕНЗІЯ   
 

на наукову роботу «Туристичні потреби», представлену на Конкурс  
                                                                                                (шифр) 

                                                         

з Туризму 

                                                              (назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації) 

№ 

з/п 

Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової 

роботи 

Рейтингова 

оцінка. 

Максимальна 

кількість балів 

(за 100-бальною 

шкалою) 

Бали 

1 Актуальність проблеми 10  10 

2 Новизна та оригінальність ідей 15 13 

3 Використані методи дослідження 15 11 

4 Теоретичні наукові результати 10 6 

5 Практична направленість результатів (документальне 

підтвердження впровадження результатів роботи) 
20 15 

6 Рівень використання наукової літератури та інших 

джерел інформації 
5 2 

7 Ступінь самостійності (унікальності) роботи 10 8 

8 Якість оформлення 5 4 

9 Наукові публікації 10 5 

10 Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних 

балів у пунктах 1-9): 

  

 10.1 Наукова публікація опосередковано пов'язана з темою 

наукової роботи. 

  

10.2 Відсутність посилань на літературні джерела у тексті 

роботи не дає можливості оцінити обсяг та доречність 

їх використання, дотримання норм академічної 

доброчесності, ступінь самостійності виконання 

досліджень, а також вимоги до оформлення наукових 

робіт, зазначені у Положенні про Всеукраїнський 

конкурс студентських наукових робіт з галузей знань і 

спеціальностей. Окрім цього у тексті роботі є 

посилання на наукові джерела, які відсутні у переліку 

використаних джерел. 

  

10.3 Попри наявність документального підтвердження 

впровадження результатів роботи, відсутні конкретні 

авторські рекомендації щодо практичного 

застосування результатів проведеного опитування 

студентської молоді щодо туристичних потреб та 

знань туристичних пам’яток Маріуполя 

  

10.5 Використаний об’єм літературних джерел (9 одиниць) 

не дозволив у повній мірі розкрити тему дослідження.  

  

10.6 Використані методи дослідження не дозволили 

повною мірою досягти поставленої у роботі мети та 

  



окреслених завдань. 

10.7 Аналіз теоретичного апарату не є змістовним та 

ґрунтовним 

  

Сума балів 74 

 
Загальний висновок не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції 
               (рекомендується, не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції) 

 

 

Додаток 2 

до Положення про Всеукраїнський 

конкурс студентських наукових робіт з 

галузей знань і спеціальностей 

(пункт 5 розділу ІV) 

 

РЕЦЕНЗІЯ   
 

на наукову роботу _ ТУРИСТИЧНІ ПОТРЕБИ 

____________________________, представлену на Конкурс  
                                                                                                (шифр) 

                                                         

з Туризму 

                                                              (назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації) 

 

№ 

з/п 

Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової 

роботи 

Рейтингова 

оцінка. 

Максимальна 

кількість балів 

(за 100-бальною 

шкалою) 

Бали 

1 Актуальність проблеми 10  5 

2 Новизна та оригінальність ідей 15 10 

3 Використані методи дослідження 15 15 

4 Теоретичні наукові результати 10 5 

5 Практична направленість результатів (документальне 

підтвердження впровадження результатів роботи) 

 

20 

20 

6 Рівень використання наукової літератури та інших 

джерел інформації 

 

5 

5 

7 Ступінь самостійності (унікальності) роботи 10 10 

8 Якість оформлення 5 5 

9 Наукові публікації 10 10 

10 Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних 

балів у пунктах 1-9): 

  

 10.1 Актуальність подана узагальнено, не конкретизована 

саме обрана проблематика 

  

10.2 Автором опрацьовані відомі ідеї, але не чітко 

прослідковується саме авторський підхід  

  

10.3    

….    

Сума балів 85 

 

Загальний висновок 

___рекомендується__________________________________________________ 
               (рекомендується, не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції) 


